Andrzej Gil*

Zrédia i konteksty separatyzmu w Donbasie

W artykule tym poruszono kwesti¢ zrodet i kontekstow separatyzmu
donbaskiego. Zjawisko to ma swoje korzenie w dziejach tego regionu.
Wyksztalcone, zwlaszcza w drugiej potowie XX w., tozsamosci lokalne
dryfujg raczej w kierunku swiadomosci ponadnarodowej, ktérg mozna na-
zwac branzowg (zawodowa) badZz nostalgiczng (poradziecks). Sladowa jest
natomiast tozsamos¢ ukrainska (w sensie narodowym).

Wspotczesna Ukraina jest prawng i bezposrednig kontynuacjg Ukra-
inskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, stanowigcej z kolei rezul-
tat bolszewickiej polityki narodowosciowo-spotecznej, realizowanej przy
pelnej zgodzie 1 z udzialem miejscowego aparatu partyjnego (nawet, je-
§li wynikalo to z jego oportunizmu). Zjednoczenie w latach 1939-1945
niemal wszystkich ziem, uwazanych niegdys przez narodowych dzialaczy
ukrainskich za niezbedne do pelnego i trwalego powolania wlasnej pan-
stwowosci, przyjmowane byto przez obywateli Ukraifiskiej SRR nie tylko
jako legitymizacja wladzy radzieckiej, lecz takze akt sprawiedliwo$ci dzie-
jowej. Ukrainski ruch nacjonalistyczny, zdecydowanie bardziej radykalny
w swoich zgdaniach terytorialnych, wygast w latach 50., a wszelkie pdzZniej-
sze inicjatywy kontestujace sowieckg rzeczywistos¢ mialy charakter an-
tysystemowy i rewizjonistyczny. Niepodlegto$¢ Ukrainy byla rezultatem
kryzysu gospodarczego, ktorego pochodng staly si¢ pdZniejsze zmiany po-
lityczne, a nie owocem szerokich dgzen insurekcyjnych jej mieszkancow.
PrzejScie od Ukrainskiej SRR do Ukrainy nie wigzato si¢ z zadnym wyda-
rzeniem majgcym range swego rodzaju powszechnego katharsis. W nowe;j
sytuacji nie dokonano zadnej oceny dotychczasowego radzieckiego dzie-
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dzictwa, nie doszlo do jakichkolwiek fundamentalnych przewarto$ciowan
w ocenie wlasnej przeszioSci i przeorientowan w kwestii blizszej i dalszej
przysztosci ukrainskiego panstwa. Rzgdzace po 1991 r. elity trwaly w swo-
ich sowieckich praktykach, niekiedy z czysto pragmatycznych powo-
doéw przywdziewajac si¢ w narodowy czy tez bardziej ludowy kostium.
Wszelkie rozliczenie wigzatoby si¢ bowiem z konieczno$cig uznania tego,
ze radziecka Ukraina byla nie tylko ofiarg imperium (w jego wielkoru-
skiej odstonie), lecz takze jego istotnym, bardzo aktywnym elementem,
wspoltworzacym go, a wiec 1 wspolodpowiedzialnym za niego. Upadek
Zwigzku Radzieckiego nie oznaczal konca sowieckiego modelu panstwo-
wosci. W realiach niepodlegiej Ukrainy — oczywiScie przy uwzglednie-
niu zmieniajgcego si¢ regionalnego i globalnego kontekstu — znalazt on
swoistg kontynuacje. Panstwo to bowiem w pelni nasladowalo praktyki
upadtego imperium, niejednokrotnie przy tym bedgc jego skrzywionym
odbiciem. Dotyczylo to takze jednej z kluczowych kwestii, a mianowicie
wieloetnicznego charakteru Ukrainy, wynikajgcego tak ze zlozonosci jej
dziejow, jak i ze Swiadomej polityki migracyjnej Kremla i Kijowa w okre-
sie sowieckim. Wedlug danych spisu powszechnego z 1989 r., w Ukrain-
skiej SRR mieszkato ogdlnie 51 452 034 os6b, z tego 37 419 053 (72,73%)
podato narodowos¢ ukrainsks, a 11 355 582 (22,07%) rosyjska. Z innych
liczacych si¢ mniejszosci reprezentowani byli: Zydzi (486 326 osob), Ru-
muni i Motdawianie (459 350 osob), Bialorusini (440 045 os6b), Bulgarzy
(233 800 o0sob), Polacy (219 179 osob) i Wegrzy (163 111 osob). Reszte
ludno$ci kraju stanowili przedstawiciele kilkudziesi¢ciu narodow z cate-
go Zwigzku Radzieckiego!. Ukraincy do konca istnienia ZSRR utrzymali
swg pozycje etnosu dominujgcego liczebnie, chociaz ich rola jako nacji-
-gospodarza byla coraz bardziej ograniczana. Bylo to skutkiem nieko-
rzystnych tendencji zachodzgcych tam juz od konca lat 50. XX w., kiedy
to w wyrazny sposdb wzrosla rola jezyka rosyjskiego i wystgpil znaczacy
przyrost elementu wielkoruskiego praktycznie w calej radzieckiej Ukrai-
nie (poza jej zachodnimi obwodami) w stopniu znacznie wigkszym, nizli
wynikatoby to z danych spisowych?.

Wraz z uzyskaniem niepodlegtosci ujawnita si¢ konieczno$¢ zdefinio-
wania przyszlego charakteru ustrojowego Ukrainy, biorgcego pod uwage

! Petna charakterystyka etnicznego sktadu Ukrainy w pracy: Emuiunuii 006ioHux.
Emuiuni menwunu ¢ Yipainu, red. B. €Bryx Ta iH., L[eHTp eTHOCOIONOTIYHUX Ta
€THOIOMITHYHUX AociixeHb [nctutyTy couionorii HAH Vipainu, Kuis 1996.

2 B. Cxuisip, Emuiunuii cknao nacenenns Yxpainu 19591989 pp.: emrnomosni nacnioxu
pocitiujenns, Bunasauunii uentp ,,Ilpocsira”, Kuis 2008, s. 149-225; B. PomanIios,
Hacenennst YVkpainu i 1020 piona mosa 3a 4acié paosiHcbKoi 61a0u ma He3aieicHOCmi
(XX — nouamox XXI cmonimms), Bunasauurso imeni Onenu Teniru, Kuis 2003, s. 32-46.
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takze jej zr6znicowany skiad etniczny i funkcjonowanie szeregu tozsamo-
sci regionalnych. Od rzadzacej elity wymagato to zainicjowania dyskusji
o ksztalcie panstwa ukrainskiego i proby znalezienia innego — niz dotych-
czasowego radzieckiego — ideowego spoiwa dla jego obywateli. Z réznych
powodow uwzgledniono tylko specjalny status Krymu, obdarzajac go au-
tonomig (Aemonomuna Pecnybnixa Kpum/Aemonomuas Pecnyonuxa Kpoim).

Pojawiajace sie z czasem tendencje do ograniczania roli jezyka rosyj-
skiego i1 forsowania polityki ukrainizacji (zwlaszcza w sferze ideowej), ar-
tykutowane zwlaszcza w dobie napiec i kryzysow politycznych (wybory
prezydenckie 2004/2005 r. i obalenie prezydenta Wiktora Janukowycza
w 2013/2014 r.), doprowadzily do radykalnego peknigcia spotecznego na
Ukrainie. Jego istotnym przejawem jest konflikt w Donbasie, ktérego
istote stanowi, jak mozna przypuszczac, niezrozumienie (czy tez brak ak-
ceptacji) tozsamos$ci mieszkancow tego regionu przez oficjalne czynniki
ukrainskie. Narastanie sprzeczno$ci we wzajemnych stosunkach réznych
grup narodowosciowych na Ukrainie wzmogto si¢ od czasow prezydentu-
ry Wiktora Juszczenki, ktory szczeg6lnie w koncowej fazie swoich rzadow
wyraznie opowiedzial si¢ za zdecydowanie narodowg wizja tozsamoSci
obywateli tego panstwa. O ile podejscie takie bylo jeszcze w miare wy-
wazone 1 respektowalo inne wrazliwosci historyczne, o tyle srodowiska
polityczno-spoteczne, pozostajace w opozycji do Wiktora Janukowycza
po jego wyborze na urzad prezydenta, wyrazaly koniecznos¢ akceptacji
przez obywateli Ukrainy niekiedy skrajnie nacjonalistycznej wersji po-
czucia tozsamosci. Jak mozna przypuszczac, wlaSnie kwestie tozsamos-
ciowe staly po czesSci za pogladem wielu regionalnych elit i spotecznosci
o0 ich ostabieniu wiezéw z panstwem ukrainskim az do decyzji o dgzeniu
do uzyskania bgdzZ szerokiej autonomii, bgdZ separacji i — w perspektywie,
jak mozna przypuszczaé, wlasnej panstwowosci. Jednym z takich regio-
n6w byl Donbas, obejmujacy po 1991 r. dwa wschodnie obwody Ukrainy
— tuganski i doniecki.

Donbas jednakze to typowy obszar pograniczny, tworzacy w czasach
radzieckich calo$¢ wraz z lezacg po stronie Rosyjskiej FSRR zachodnig
czeScig obwodu rostowskiego. Podzial linig graniczng po 1991 r. wywart
niekorzystne skutki dla mieszkancow obwodow donieckiego i1 tuganskiego
zarowno w sferze ekonomicznej, jak i — moze nawet bardziej znaczgce — na
plaszczyznie wigzi spotecznych. Funkcjonowanie tego regionu w warun-
kach panstwa ukrainskiego nie tylko nie wptyne¢to na wygaszenie tendencji
odsrodkowych, lecz raczej je — z racji na wspomniane wczeSniej czynniki —
podsycito. Wydaje sie jednak, ze separatyzm donbaski, niezaleznie od sytu-
acji tego regionu po 1991 r., byt nie tylko zjawiskiem obecnym w jego zyciu
politycznym, lecz takze, wraz z uplywem czasu, uzyskiwal szersze poparcie
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spoteczne, gdyz poczucie odrebnosci regionalnej Donbasu ma swoje Zrodla
w jego XIX- 1 XX-wiecznej historii. Tendencje odsrodkowe Donbasu nie sg
zatem tylko i wylgcznie skutkiem blednej polityki wiadz centralnych czy
tez aktywizacji wplywow zewnetrznych (zwlaszcza rosyjskich), a wynika-
ja ze ztozonych proceséw narodowo-spotecznych ostatnich dwoch stuleci,
ktérym byli poddani mieszkancy tego obszaru w okresie swej przynalezno-
sci do dwoch imperiow — carskiego i sowieckiego.
*x k %

Proces wiaczania nowych nadczarnomorskich nabytkéow Rosji po
upadku Chanatu Krymskiego (1783) opieral si¢ przede wszystkim na
stosowanej na szerokg skale akcji kolonizacyjnej, wykorzystujacej w tym
celu osadnikow réznego pochodzenia etnicznego —Wielkoruséw (Rosjan),
Rusinoéw (Ukraincow), Serbow, Butgaréw, Rumunéw (Wotochéw i Mot-
dawian), Grekéw, Ormian oraz Niemcow. Osadzaniu nowych poddanych
towarzyszylo zaktadanie miast. Powstaly wowczas m.in. Cherson, Jekate-
rynostaw, Mikolajow czy Odessa. Tiworzono lokalng administracj¢ i nowe
jednostki podzialu terytorialnego. Kolonizacji chiopskiej towarzyszylo
tworzenie si¢ wielonarodowej warstwy ziemianstwa i drobniejszych po-
siadaczy ziemskich. Nowa elita zawdzigczala wszystko panstwu, stad jej
wyjatkowa lojalno$¢ wobec Rosji i uosabiajgcego jg caratu?.

W 1764 r., jeszcze przed upadkiem panstwa tatarskiego, utworzono
guberni¢ noworosyjska, w skiad ktorej wchodzily dawne terytoria Nowe;j
Serbii, Stowiano-Serbii, Stobozanszczyzny, Siczy Zaporoskiej, tzw. linii
ukrainskiej i prowincji bachmutskiej (wsrdd nazw jednostek administra-
cyjnych nizszego rzedu s takze pulki: doniecki i tuganski). W 1775 r.
z Noworosji wydzielono gubernie azowska, a w 1783 r. z obu tych jed-
nostek utworzono namiestnictwo jekaterynostawskie. Rok p6zZniej z ziem
dawnego Chanatu Krymskiego utworzono obwod taurydzki. W 1796 r.
z kolei decyzja cara Pawla I przywrocono guberni¢ noworosyjska, ktorg
ponownie podzielono w 1802 r. na trzy gubernie: jekaterynostawska, mi-
kotajowska (od 1803 r. chersonska) i taurydzka*.

3 JI. Luranenko, [Jeopsincmeo nigons Vipainu (Opyea nonosuna XVII cm. — 1917 p.),
Wsnarenscteo CMMJL, I3main 2009, s. 125-290.

4 B. KaOy3an, 3acenenue Hosopoccuu (ekamepurnociasckoil u XepcoHcKou 2ybepruil)
6 XVIII — nepsoii nonosune XIX eexa (1719-1858 22.), Hayka, Mocksa 1976, s. 52-64;
A. MaxkunoHoB, K ceemcxoii u yepkosroii ucmopuu Hosopoccuu (XVIII-XIX ss.), TIpo-
cBiTa, 3anopoxse 2008, s. 6-8; E. benosa, Muepayuonnas nonumuxa Ha rze Poccutickotl
umnepuu u nepecenetue boneap 8 Hosopoccuiickuii kpaii u beccapaburo (1751-1871 2e.),
PI'OTVIIC, Mocksa 2004, s. 69; B. Illannpa, Joneuuuna: adminicmpamusno-mepu-
mopianvHuil i 8idomuti nodin (kineyo XVIII — nouamox XX cm.), Incmumym icmopii Yk-
painu HAH Yxpainu, Kuis 2015, s. 14-32.
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Obszar dzisiejszego Donbasu podzielony byt w XIX w. miedzy gu-
bernig¢ jekaterynostawskg i obwod wojska donskiego’. Zasiedlono go lud-
noScig rolniczg, przewaznie wschodnioslowianskg (ruskg i wielkoruskg).
W 1823 r. w oSmiu powiatach guberni jekaterynostawskiej mieszkato po-
nad pot miliona os6b®. W ramach wlaczania tych terenéw w polityczno-
-kulturowg przestrzen imperium carskiego noworosyjski general-guber-
nator Michail Woroncow (sprawowal swodj urzad w latach 1823-1854)
podjal dzialalno$¢ wzmacniajgcg rosyjska swiadomos¢ ich mieszkancow.
Rozbudowywal wiec instytucje panstwowe (sady, urzedy, placowki poli-
cyjne) i finansowe (banki, gielda), dbat takze o rozwo6j handlu, w tym mie-
dzynarodowego. Jednakze jego wysitki koncentrowaly si¢ na pasie przy-
brzeznym Noworosji, natomiast jej zaplecze ladowe w mniejszym stopniu
skorzystato na tej ekonomicznej aktywizacji, stajgc si¢ przede wszystkim
polem intensywnej kolonizacji, gléwnie chiopskiej, chociaz pojawity si¢
tez pewne inicjatywy, ktére mozna uznac za poczatki swoistej industriali-
zacji ziem po6zniejszego Donbasu’.

Od konca XVIII w. funkcjonowaty niewielkie zaktady odlewnicze w L.u-
gansku, korzystajace z wegla wydobywanego w kopalni potozonej w uroczy-
sku Lisicza Batka. Zaklady te nie odgrywaly jednak wiekszej roli w gospo-
darce regionu®. Gubernator Michail Woroncow w latach 40. XIX w. chciat
z kolei zainteresowac Petersburg pokiadami wegla kamiennego w okolicach
Bachmutu, jednakze jego starania w tej dziedzinie byly bezowocne, chociaz
on sam nakazal jego ograniczone wydobycie i przesylal go na Krym, gdzie
stuzyt do opalania budynkéw uzytecznosci publicznej’.

Zasadnicze zmiany przyniosta dopiero wojna krymska, ktora obnazyta
stabosci rosyjskiego imperium i stala si¢ czynnikiem sprawczym do si¢g-
niecia po lokalne zasoby tej kopaliny. Przedsiewziecia takie mialy miej-
sce takze na obszarze dzisiejszego Donbasu, z racji na duze zasoby wegla
i rudy zelaza, a takze blisko§¢ portow morskich. W koncu lat 60. XIX w.

5 E. Jpyxununa, FOxcnas Yrpauna ¢ 18001825 2., Hayka, Mocksa 1970, s. 174.

¢ A. CxankoBckuil, Xpononozuuecrkoe 060spbuie ucmopiu Hosopoccitickazo xpas
1730-1823, 4. 2, Cb 1796 mo 1823, TTeuarano Bs loponckoii Tunorpadin, Onecca 1838,
s. 318.

7 B. Boraues, Ouepxu eceocpaghiu Beesenuxazo Boiicka [onckoeo, H3danie Omobaa
Hapoonaeo IIpocebwenis Beesenuxazo Boticka [Honckoeo, HoBouepkaccks 1919, s. 488—
494; B. llannpa, [enepan-eyoepuamopcmea 6 Yrpaiuni: XIX — nouamox XX cmonimms,
Kuis 2005, s. 174-207.

8 B. Monuanos, Jorbac y cucmemi coyianbHo-0eMoZpaQiunux ma eKoHoOMIUHUX Npo-
yecig (XIX — nouamox XX cm.), Inctutyt icropii Ykpainu HAH Vkpainu, Kuis 2015,
s. 63-64.

° B. lllannapa, Joneuuuna..., op.cit., s. 39-40; O. Jlonik, 3 icmopii indycmpianshozo
oceoenns Jlonbacy, Inctutyt icropii Ykpainn HAH Ykpainu, Kuis 2014, s. 12.
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walijski przedsi¢biorca John Hughes zatozy! pierwsze kopalnie wegla ka-
miennego oraz zaklady metalurgiczne w miejscu, ktore od jego nazwi-
ska nazwane zostalo Juzowka (prekursor dzisiejszego Doniecka). Dato to
poczatek tworzeniu si¢ ogromnego zaglebia gorniczo-przemystowego na
obszarze mi¢dzy Dnieprem i Donem, ktére wkroétce stato si¢ najwiekszym
producentem wegla i stali w carskiej Ros;ji'°.

Tworzace si¢ zaglebie przemystowe przyciggalo rzesze nowych pra-
cownikdéw, pochodzacych zaréwno z jego okolic, jak i z calego imperium,
a takze z zagranicy (wykwalifikowana kadra). Tej naglej industrializacji
towarzyszyl jednakze szereg niepozadanych zjawisk. Przede wszystkim,
z uwagi na pochodzenie kapitalu oraz naplyw specjalistow-cudzoziem-
cow, ktorzy nie wykazywali wigkszych zwigzkéw z lokalng spotecznos-
cig, o rozwoju regionu decydowano w sposob przypadkowy, bez giebszej
strategii, uwzgledniajacej nie tylko interes wielkiego kapitalu, lecz takze
rosyjskiego panstwa. Ponadto zmiany gospodarcze nie wplywaly znacza-
co na wzrost kultury agrarnej wsi, pozostawiajac jg zacofang i niezdolng
zarowno do zwigkszenia produkcji, jak i wytworzenia mechanizmoéow aku-
mulacji ewentualnych zdobyczy cywilizacyjnych. Nie zmienit si¢ tez cha-
rakter powstajgcych przy fabrykach i kopalniach osiedli, ktore nie nabyly
cech 6wczesnych miast i pozostaly miejscami koncentracji sily roboczej,
pozbawione charakterystycznej dla innych obszaréw industrialnej Euro-
py infrastruktury i rozlicznych funkcji ekonomicznych i spoltecznych!!.

Wynikiem migracji byto wytworzenie si¢ na obszarze p6zniejszego Don-
basu swoistego konglomeratu narodowosciowego, jednakze z przewazaja-
cym udzialem elementu wschodnioslowianskiego (wychodZzcow z obsza-
row etnicznie ruskich /ukrainskich/ i wielkoruskich /rosyjskich/). Warunki
bytowania w nowej, zasadniczo odmiennej od poprzedniej, rzeczywistosci
prowadzily do zaniku wigzi etnicznych na rzecz powstania pewnej jezyko-
wej wspolnoty, urzeczywistnionej w ,surzyku”, mowie posiadajacej gene-
ralnie ukrainska gramatyke i rosyjska leksyke (z mozliwymi wariantami),
1 tozsamosci, ktorg mozna nazwac branzowg (zwigzang z konkretnym zawo-
dem, na przyklad gérnika czy hutnika). Ponadto nowa spotecznos¢ szybko

10 Ch. Wynn, Workers, Strikers and Pogroms. The Donbass—Dnepr Bend in Late Impe-
rial Russia, 1870-1905, Princeton Legacy Library, Princeton (N. J.) 1992, s. 16-36;
B.A. Taiinyk, B.I. Jlsmenko, B.1. Mosrosuid, 1.I1. HaBka, O3 i FO3ziska, @ipma ,,Kapau-
Han”, loneusk 2000, s. 17-34; B. Mon4anos, op.cit., s. 69—70; O. doHik, op.cit., s. 40—
56.

W 4. Tpunak, Iemopis 0sox micm: Jlveie i JJoHeybk y nopigHAININ NepCheKmusi, ,,Yx-
paina MozepHa. Cnenisnbauii Bunyck”, Jlveie — [Joneyvk: coyianui ioenmuunocmi é cy-
yacnin Yrpaiui, red. SI. I'punak, A. TloprHos, B. Cycak, Kui—JIsBiB 2007, s. 34-36;
B. Momnuanos, op.cit., s. 76-98.

124



A. Gil, Zrédta i konteksty separatyzmu w Donbasie

industrializujgcego si¢ regionu zarzadzana byla przez elite obcego, zazwy-
czaj zachodnioeuropejskiego pochodzenia, od ktorej dzielito jg zasadniczo
wszystko. Nie istnialy praktycznie zadne kanaly komunikacji stwarzajace
robotnikom mozliwos¢ wgladu do $wiata jej pojec i kultury, a co za tym
idzie — zapoznanie si¢ z innymi, jakoSciowo odmiennymi wzorcami cywi-
lizacyjnymi. Nie byl zatem mozliwy i ich akces do narodowej przestrzeni
zachodnioeuropejskich wtascicieli i technicznej arystokracji.

Istniala jednak inna alternatywa, zwigzana z szeroko poj¢tym aparatem
panstwowym, majacym charakter rosyjski nie tylko przez swe prawne usy-
tuowanie, lecz takze w codziennej praktyce swego funkcjonowania. Stad
tez che¢é zmiany dotychczasowej sytuacji spotecznej jednostki czy grupy 1a-
czyla si¢ z konieczno$cig przyjecia za wlasny jezyka rosyjskiego, ktory byt
przeciez nie tylko narzedziem komunikacji na poziomie calego imperium,
lecz takze w tych konkretnych warunkach stanowil wyraz przynaleznosci
do jego alternatywnej (obok zachodnioeuropejskiej) elity. Sukces spolecz-
ny nie-Wielkorusa w rzeczywistoSci tworzacego si¢ Donbasu przetomu
XIX i XX w. Iaczyl si¢ z jego akcesem do Swiata szeroko pojetej rosyjskosci
(ewentualnie bez nabycia wielkoruskich cech narodowych), a cze¢stokroé
takze wprost do rosyjskiego narodu. Motorem takiego procesu byl brak
jakiegokolwiek innego rozwigzania. Ukrainskos$¢ (rozumiana wedlug dzi-
siejszych kryteriow) byta tylko i wylgcznie zbiorem pewnych czynnikéw
1 cech, bardziej obcigzajacych jednostke badz grupg w swoim wyborze, niz
stwarzajacych jakies perspektywy osobistej kariery i socjalnego awansu.

Alternatywg dla opcji narodowych byt rodzacy sie¢ w poczatkach XX w.
w Donbasie ruch robotniczy'?. Skoncentrowanie si¢ na programie ekono-
miczno-spolecznym dawato wszelkim inicjatywom socjalistycznym ogrom-
ne mozliwosci oddzialywania, wykorzystane zaréwno w okresie zaburzen
1905 r., jak i pdzniej, po 1917 r., w dobie komunistycznej rewolty. Swia-
domos$¢ klasowa stala si¢ realng alternatywa dla przynaleznosSci etnicznej
1 doprowadzita do wyksztalcenia si¢ w Donbasie wielomilionowej grupy
spotecznej, dla ktérej kwestie narodowe stawaly sie drugorzedne lub wrecz
nieistotne. Ludnosc¢ ta uzywata jezyka rosyjskiego lub ,,surzyka”, ale wyni-
kato to z koniecznosci komunikowania sie, a nie przyjecia jakiejs narodowej
opcji. W tych warunkach zasadnicza masa mieszkancow Donbasu pozostata
w zasadzie indyferentna wobec treSci wykraczajacych poza podstawowe po-
trzeby egzystencjalne, a jej reprezentacjg stat sie wojujacy marksizm'3.

12 Ch. Wynn, op.cit., s. 131-164.

BT. Kypomisi, Ceobooa i meppop y Honbaci. Vkpaincvko-pociticeke npukopOOHHs,
1870—1990-i poku, niep. 3 anrniiicekoi I. Kbopsin, B. Anees, BunaBaunrso Conowmii ITa-
muuko ,,OCHOBW”, Kuis 2002, s. 111; B. Mozaecros, Pabouue /Jonbaca 6 mpex pycckux
pesonroyusx, U3narensctBo ,,Mbican”’, Mocksa 1974, s. 198-262.
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Zaréowno I wojna Swiatowa, jak i obie rewolucje mialy pewien, jak
sie pozniej okazalo — niewielki, wplyw na zagadnienia narodowoSciowe
w Donbasie. W poczatkach wojny dalto sie zauwazy¢ pewne oznaki nie
tylko manifestowania w regionie rosyjskiego patriotyzmu, lecz takze po-
parcia dla zaangazowanego militarnie panstwa. Jednakze, pod wplywem
ciezaru powinnoSci zwigzanych z wysitkiem wojennym, szybko nastgpit
kryzys takich postaw. Rewolucje 1917 r. raczej spetryfikowaty antynarodo-
we postawy zyjacej w coraz wigckszym ubdstwie miejscowej ludnosci. Stad
nie brata ona szerszego udzialu w procesach prowadzacych do rozwigza-
nia problemu przynaleznosci panstwowej i ksztaltu ustrojowego Donba-
su. Kwestie te zostaly rozstrzygniete na poziomie ponadregionalnym, na
podstawie $cierajgcych sie, czestokro¢ wykluczajacych si¢ koncepcji.

Elity ukrainskie z Naddnieprza — r6znej zresztg proweniencji ideowej —
preferowatly podejscie etnograficzne, opierajace si¢ zasadniczo na wynikach
ogolnorosyjskiego spisu powszechnego z 1897 r. Wedlug tego pogladu, pan-
stwo ukrainskie powinno powstac tam, gdzie Ukraincy (Rusini, Matorusi-
ni) stanowili wyrazng wigkszo$¢. Zgodnie z tym za ukrainski uznali (wbrew
miejscowym realiom) takze i Donbas. Bolszewicy z kolei sktonni byli zwré-
ci¢ uwage raczej na powigzania ekonomiczne, dajgce mozliwos¢ samodziel-
nego funkcjonowania poszczegélnym regionom w ramach wielkiej, socja-
listycznej/komunistycznej Rosji. Wsrod niektoérych dziataczy — zaréwno
na stopniu centralnym, jak i lokalnym — ujawnialy si¢ niekiedy tendencje
wielkoruskie, niemniej jednak, przynajmniej w teorii, realizowane bylo tu
przede wszystkim podejScie marksistowskie, klasowe!*.

Powotanie do zycia potaczonej unig z bolszewickg Rosja formalnie nie-
zaleznej radzieckiej Ukrainy spowodowato konieczno$¢ wyznaczenia grani-
cy miedzy oboma ,,panstwami”. Po dlugim procesie negocjacyjnym doszio
do tego ostatecznie w 1920 r. W wyniku nowych ustalen calty Donbas (wraz
z Aleksandro-Gruszewskiem /obecnie Szachty/ i Taganrogiem) znalazl si¢
w granicach Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej jako guber-
nia doniecka. Decyzja ta wynikala nie z pryncypiéw bolszewickiej polityki
narodowej, a z ekonomicznego pragmatyzmu. Zgodnie z nim, w warunkach
wojennego komunizmu, wladze centralne dgzyty do maksymalnego wyko-
rzystania potencjalu gospodarczego regionu przez jego wewngetrzne zinte-
growanie i zarzadzanie przez jeden oSrodek decyzyjny, ktéorym byt wowczas
Charkow (do 1934 r. stolica sowieckiej Ukrainy)"®.

4 M. Studenna-Skrukwa, Ukrairiski Donbas. Oblicza tozsamosci regionalnej, Wydaw-
nictwo Nauka i Innowacje, Poznan 2014, s. 128-144.

15 E. BopbicéHOK, Yrpauna u Poccus: cnop o epanuyax 6 1920-e 200v1, W: Pezuonbi
u epanuyvl Yxpaunvl 6 ucmopuyeckoi pempocnexkmuse, red. JI. Topuzontos, UHCTHTYT
cnaBsHoBenenus PAH, Mockea 2005, s. 205-237; I. €dimenko, Cmamyc YCPP ma it
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Problem narodowosSciowy w relacjach rosyjsko-ukrainskich tego okre-
su zrodzil si¢ wraz z aktywizacja polityki tzw. korenizacji, podj¢tej na po-
czgtku lat 20. XX w. z inicjatywy J6zefa Stalina, petnigcego wowczas funk-
cj¢ Ludowego Komisarza do spraw Narodowosci'¢. Polityka ta zaktadata
przekazanie przesladowanym niegdys przez carat wspolnotom etnicznym
maksymalnie duzych prerogatyw, majacych odrodzi¢ (czy niekiedy raczej
stworzy¢) ich tozsamos¢ narodows, 1gcznie z autonomig terytorialng na
kazdym poziomie administracyjnym. W Donbasie ,,korenizacja” wywo-
tfala ogromny sprzeciw miejscowej ludnosci, ktorej ukrainska idea naro-
dowa (nawet w radzieckim wydaniu) bylta zupelnie obca. Opoér ten pod-
sycany byl przez lokalny aparat partyjny, w duzej mierze nieukrainskiego
pochodzenia. W wyniku faktycznej obstrukeji decyzji wiadz centralnych
do kwietnia 1925 r., kiedy to pierwszym sekretarzem Komitetu Centralne-
go Komunistycznej Partii Ukrainy (bolszewikoéw) zostal Y.azar Kagano-
wicz, w poludniowo-wschodnich guberniach tej republiki ,,korenizacja”
nie osiggnela zadnych wymiernych sukcesow!’.

Jednym z efektéw dazen do administracyjnej ukrainizacji Donbasu byt
toczacy si¢ w latach 1920-1925 spoér o republikanskg przynaleznos$¢ po-
fozonych w jego wschodniej czesSci okregow — aleksandro-gruszewskiego
1 taganrogskiego. Na kwestie etniczne nalozyly si¢ tu takze problemy eko-
nomiczne, gdyz dla potudniowo-zachodniej Rosji posiadanie portu w Ta-
ganrogu wraz z jego przemystowym zapleczem bylo prawdziwg koniecz-
noscig. Dlatego tez 16 pazdziernika 1925 r. Centralny Komitet Wykonaw-
czy ZSRR wydat decyzje o korekcie granicy mi¢dzy obiema republikami.
Oba sporne okregi zostaly przyznane Rosyjskiej Federacyjnej SRR,

W latach 1926-1938, po fiasku polityki ,korenizacji”, wladze sowie-
ckie rozpoczely forsowne uprzemystowienie ukrainskiej czeSci Donbasu.
Nie tylko rozbudowano wowczas wiele galezi przemystu, lecz takze skon-
centrowano tam ogromng liczb¢ kopalni, fabryk, zaktadow przemysto-
wych, elektrowni i1 innych o§rodkéw produkcyjnych i naprawczych. Za-
sadniczym celem, jaki stawialy sobie wladze centralne i republikanskie,

83aemogionocunu 3 PCOPP: dogeuui 1920 pix, InctutyT ictopii Ykpainu HAH Ykpainuy,
Kuis 2012, s. 339-354.

16 E. BopsicéHok, Penomen cosemckott ykpaunuzayuu. 1920-1930-e 200v1, I3narens-
ctBO ,,EBpoma”, Mocksa 2006, s. 77-81.

17 T. Maprtun, Imnepis nayionanvrozo eupienioeanns. Hayii ma nayionanizm y Pa-
osinevkomy Corosi (1923—-1939 poku), nep. 3 anniiiicekoi C. Bakynenko, Kpurtuka, Kuis
2013, s. 119.

18 10. Tankun, COopHux OOKYMEHMO8 0 nogpanuynom cnope medxncoy Poccueti u Y-
paunoti 6 1920—1925 22. 3a mazanpoecko-waxmunckyio meppumopuio [Jonuckotl obnacmu,
Illep6unckas Tunorpadwus, Mocksa 2007.
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bylo stworzenie wielkiego kompleksu, pracujacego przede wszystkim na
potrzeby kompleksu zbrojeniowego®. Industrializacja ta, tak jak w calym
ZSRR, odbywata si¢ kosztem ludnosci wiejskiej, na ktorg natozono nie-
mozliwe do wypelnienia kontyngenty ptodéw rolnych i trzody hodow-
lanej. Skutkiem takiej polityki bylo doprowadzenie w poczatku lat 30.
XX w. do niemal catkowitego wyczerpania zasobow wsi, czego skutkiem
byla klgska glodu, a wraz z nig Smier¢ dziesigtkow tysiecy ludzi®.

Za gwaltownym rozwojem przemysiu ci¢zkiego w Donbasie nie szty
jakiekolwiek dzialania na rzecz poprawy bytu jego mieszkancow. Wiadze
staraly si¢ natomiast maksymalnie wykorzysta¢ miejscowg sit¢ roboczg,
prowadzac bardzo ekstensywng gospodarke zasobami ludzkimi. Wprowa-
dzono bezwzgledny, niewolniczy wrecz wyzysk, oparty na — teoretycznie
dobrowolnym, a w praktyce przymusowym — wspolzawodnictwie pra-
cy (ruch stachanowski). Oprocz tego, tropigc zazwyczaj urojone spiski
1 sprzysi¢zenia, stosowano wszechobecny terror, nakierowany takze na
wykorzenienie jakichkolwiek odrebnosci, w tym i1 narodowych (zlikwi-
dowano wowczas m.in. wszelkie organizacje mniejszosci etnicznych)?.
W rzeczywistosci konca lat 30. XX w. w Donbasie nie bylo miejsca na
jakiekolwiek eksperymenty na ksztalt wczesniejszej o ponad dekadg ,,ko-
renizacji”. Wiodaca byla idea sowietyzacji, wyrazana przede wszystkim
przez przynalezno$¢ nie do narodu (nawet rosyjskiego), a klasy spolecz-
nej, ktorag byli robotnicy wielkoprzemystowi. W okresie tym doszto wrecz
do wytworzenia swoistej socjalistycznej arystokracji” robotniczej, jaka
byli gérnicy, ktoérych 6wczesna propaganda przedstawiala jako absolutng
elitg §wiata pracy.

Pewnym wylomem w kwestii narodowoSciowej w Donbasie stal si¢
okres niemieckiej okupacji (1941-1942), kiedy to jego mieszkancy zetkne-
li si¢, oprocz radzieckiej, z ideologig nazistowskg i — w Sladowym zakre-
sie — z nacjonalistyczng ukrainska. Nieludzkie postgpowanie Niemcow na
zajetych obszarach Zwigzku Radzieckiego nastroito do nich wrogo nawet
wcze$niej przychylnych III Rzeszy obywateli sowieckich r6znych narodo-
wosci. W Donbasie sytuacje komplikowat fakt, ze, z racji na bliskos¢ frontu,
znajdowat sie on w zarzadzie niemieckiej administracji wojskowej. Nie zde-

¥ C. Kynpuniiekuii, Paodsnceka inoycmpianizayis na Jonbaci: 1926—1938, Tucturyt
icropii Ykpainn HAH Vkpainu, Kuis 2015, s. 33-52.

2 B. Mapouko, [ onodomop 1932—1933 poxis na Honbaci, Incruryt icropii Ykpainu
HAH VYkpainu, Kuis 2015, s. 74-89.

2 pomviunennocy u pabouue JJonbacca. CoopHux 0oKymenmos: okmsiope 1917 —
utony 1941, coct. B.C. Briconxkas u np., Honbacc, JJonenx 1989; N.U. Kynara, B.B. 3y3s,
Opeanu depoacasnoi 6esnexku 8 JJoneyvkiil oonacmi: cnozaou, gpakmu, dokymenmu, TOB
»Anan”, Jlorerpk 2002, s. 10-36; C. Kynpuunipkwii, op.cit., s. 53—118.
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cydowala si¢ ona na likwidacje kotchozow i przywrdcenie prywatnej wlas-
nosci ziemi, co ludno$¢ wiejska przyjeta bardzo negatywnie. Doprowadzita
takze do wywozu ponad 300 tys. robotnikow przymusowych z obu don-
baskich obwodow — stalinowskiego (donieckiego) i woroszytowgradzkiego
(luganskiego). Represyjna polityka administracji niemieckiej przyniosta
takze co najmniej 300 tys. ofiar $miertelnych. Uwolnienie Donbasu na kil-
kanascie miesiecy od terroru wtadzy radzieckiej w Swietle zaszlych wowczas
wydarzen nie przyniosio zadnych zasadniczych zmian w kwestii tozsamo-
Sci etnicznej jego mieszkancow. Wydaje si¢ wrecz, ze przeciwnie, nastgpila
petryfikacja sowieckoSci, rozumianej jako samoidentyfikacja spoteczna®.
Bilans dzialan wojennych i niemieckiej okupacji byt dla Donbasu bar-
dzo niekorzystny. Zniszczony zostal praktycznie caly przemysl, a ludnos¢
poniosta ogromne straty. Powrot panstwowoSci radzieckiej przyniost ze
sobg kolejng fale krwawych represji. Sytuacj¢ pogorszyl panujgcy w regio-
nie w latach 1946-1947 gi6d. Do odtworzenia przedwojennej populacji nie
wystarczal naturalny ruch demograficzny. Wobec koniecznoSci zintensyfi-
kowania wydobycia wegla i produkcji przemystowej wiadze podjely szereg
dziatan na rzecz skierowania w granice Donbasu szerokiego strumienia mi-
grantow, zarowno z obszaru Zwigzku Radzieckiego, jak 1 spoza jego granic.
Nowi osiedlency pochodzili przede wszystkim z republik ukrainskiej i ro-
syjskiej, a takze sposrod zdemobilizowanych zolnierzy czy tez bytych jen-
cow wojennych i robotnikéw przymusowych. W Donbasie osadzano takze
Ukraifncow wysiedlonych w ramach ekspatriacji z Polski. Mimo tak znacz-
nego formalnego zukrainizowania regionu nie zmienity si¢ zasady polityki
narodowosciowej wladz. Warunki w regionie prowadzily do denacjonali-
zacji nowych osiedlencow. W 1959 r. na ogdlng liczbg 6,7 mln mieszkan-
céw Donbasu ponad 3,75 mln stanowili Ukraincy, ale sposroéd nich okoto
750 tys. os6b uznawato jezyk rosyjski za ojczysty. Pod koniec lat 50. XX w.
na terenie obu donbaskich obwodéw jezyk ukrainski uzywany byl przez
zdecydowang mniejszo$¢ mieszkancow i1 pozostawal mowg codziennej ko-
munikacji®. W warunkach pdéznego stalinizmu, a poZniej chruszczowow-
skiej odwilzy i brezniewowskiego zastoju, Donbas trwal migdzy Ukraing

2 T. Kypowmis, op.cit., s. 381-396; 1. TapraBcekuii, Cmpamezis 6udicusanus inmeji-
eenyii Iiedenno-Cxionoi Yxpainu 6 ymosax oxynayii (19411943 pp.), w: ITiedenv Yrpai-
HU: emHOICMOpUYHULL, MOBHULL, KYIbMYpHUll ma penicivunui eumipu. Mamepianu V midxnc-
HapooHoi Haykoeoi koHgepenyii (m. Odeca, 24-25 keimus 2015 p.), red. M. Muxaiinyua,
Opecbkuii HalliOHAIBHUI MOpchKUit yHiBepceuteT, Oneca 2015, s. 341-348.

2 M. Andbsopos, Mizpayuiini npoyecu ma ix 6naus Ha COYianbHO-EKOHOMIUHUTL NO36U-
mox Jonbacy (1939-1959 pp.), YkpalHCbKH KYJIBTYpOJIOTTYHUIA HIEHTp, JJOHEebKe BifTi-
nenns HaykoBoro ToBapuctsa im. llleBuenka, Jlonerpk 2008, s. 111-151.
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a Rosja, faktycznie nie nalezgc do zadnej z nich?*. Nastgpil, tak jak wcze$niej,
zwrot w kierunku budowania lokalnej, ponadetnicznej tozsamosci, opartej
o Swiadomos¢ klasows. Istotniejszy byl zawdd i rodzaj wykonywanej pracy,
niz poczucie przynaleznosci do konkretnego, nawet radzieckiego, etnosu.
Nastgpito zjawisko swoistej gloryfikacji branzowej, szczegdlnie widoczne
w przemysle wydobywczym. Jak wczeSniej, w latach 20. i 30., gornicy sta-
li si¢ uprzywilejowang, absolutng elitg zawodowsa, majacg — przynajmniej
deklaratywnie — najwyzszy spolecznie prestiz. Przynalezno$¢ do tego sta-
nu nie wymagala narodowego opowiedzenia sie, chociaz, z roznych zresztg
wzgledow, asocjowany byt don jezyk rosyjski, co stanowito naturalne zjawi-
sko z uwagi na jego og6lnozwigzkowy status?.

Kryzys gospodarczy Zwigzku Radzieckiego za czaséw Michaita Gorba-
czowa szczegolnie silnie dotknal regiony przemyslowe i zurbanizowane.
Swoje pietno odcisnal takze na ludnoSci Donbasu, a zwlaszcza na robot-
nikach wielkoprzemystowych i goérnikach. To dzigki tym $rodowiskom,
ktore podjely akcje strajkowe, upadia wiadza radziecka na Ukrainie®.
Referendum z dnia 1 grudnia 1991 r. poparlo ponad 80% glosujacych
w obwodach donieckim i tuganskim. Jednakze poparcie Donbasu dla idei
niepodleglego panistwa ukrainiskiego nie oznaczalo jednoczeSnie przyjecia
narodowej samoidentyfikacji ukrainskiej (w sensie etnicznym). Nalezy je
odczytac raczej wedlug klucza ekonomicznego, jako dgzenie do utrzyma-
nia swoistego radzieckiego rezerwatu gospodarczego ze wszystkimi tego
konsekwencjami, takze spolecznymi.

Meandry polityki wtadz Ukrainy wobec Donbasu po 1991 r. przyniosty
radykalizacje nastrojow jego mieszkancow. Nieumiejetno$¢ rozwigzania
podstawowych probleméw przemystowego wschodu panstwa, skutkujg-
ca oligarchizacjg 1 kryminalizacja zycia spolecznego z jednej strony, oraz
wzrostem nastrojow nacjonalistycznych na zachodzie i wyniklym z tego
swoistym peknieciem tozsamoSciowym obywateli Ukrainy z drugiej,
przywiodly do kryzysu, ktory przerodzit si¢ w otwarty konflikt. Z trudem
do dyskursu polityczno-spotecznego przebija si¢ koniecznos¢ zmiany po-
dejScia do kwestii Donbasu zaréwno oficjalnego Kijowa, jak i narodowo
zorientowanych mieszkancow zachodniej czesci panstwa ukrainskiego?.
Jak sie wydaje, jest to jednak proba spdzniona.

2 T. Kypowmis, op.cit., s. 459474,

M. Studenna-Skrukwa, op.cit., s. 192-203.

% T. KacesnoB, Vkpaina 1991-2007. Hapucu nosimuwvoi icmopii, Ham yac, Kuis
2008, s. 13-33; f1. Bepemenuu, [Jonbac ax nopyoisxcHull pecion: mepumopianoHuil 6UmMip,
Incruryt ictopii Ykpainu HAH Vkpainu, Kuis 2015, s. 48-50.

2 51, Bepemennu, Joubac y konmexcmi meopii nopybiscocs. coyiozyManimapnutl
auaniz, ,,YkpaiHcbkuil icropuunuii xypaan”, nr 1/2015, s. 108—134.

130



A. Gil, Zrédta i konteksty separatyzmu w Donbasie

* k* k

Separatyzm donbaski jest silnie ukorzeniony w przeszioSci tego re-
gionu i czerpie swoje zrédla zarowno z przedrewolucyjnej tradycji rosyj-
skiej, jak 1 porewolucyjnej, radzieckiej, ale raczej w odniesieniu do ich
spotecznych (klasowych) tresci. Istotniejszy jest wigc dla niego stosunek
do wykonywanej pracy (wymiar zawodowy), niz odniesienie do konkret-
nego narodu. Mozna zatem probowaé umieSci¢ obecny etap ,etniczno-
§ci” spotecznosci Donbasu w fazie ksztaltowania sie pewnej Swiadomosci
odrebnosci, zdeterminowanej jednak przez czynniki inne niz te, ktore
zwykle towarzyszyly klasycznym narodzinom wschodnioeuropejskich
narodow. Jest to wynik zaréwno specyficznej sytuacji zaistnialej u poczat-
kow ksztaltowania si¢ zrebow spotecznosci donbaskiej na przetomie XIX
1 XX w., jak i1 poZniejszej permanentnej dewastacji jakichkolwiek przeja-
woOw jej nacjonalizacji w czasach radzieckich. Jest natomiast raczej pewne,
ze przynalezno§¢ Donbasu do Ukrainy po 1991 r. nie zaowocowala przyje-
ciem przez jego mieszkancoOw w znaczgcej skali ukrainskiej Swiadomosci
etnicznej (czy nawet przynaleznosci obywatelskiej). Z drugiej strony trud-
no mowic tu o silnie wykrystalizowanej tozsamosci rosyjskiej, manifestu-
jacej sie dazeniem do zlania si¢ z narodem rosyjskim (czy tez w stabszym
wariancie, wejscia w granice Federacji Rosyjskiej)?®. Powodem tego sg da-
leko idace zmiany w samej Rosji, prowadzgce do zasadniczego odejscia
od dawnego, radzieckiego wzorca. Im mniej sowieckoSci w tym panstwie,
tym bardziej staje si¢ ono mentalnie obce mieszkancom Donbasu. Jak si¢
bowiem wydaje, region ten posiada wlasng, swoistg tozsamos¢, w ktorej
konstruowaniu wazniejszg role odgrywali miejscowi oligarchowie, dajg-
cy pracg i zabezpieczajacy stabilno$¢ (nawet na podstawowym poziomie),
niz naptywajace z zewnatrz idee, ktore w innych poradzieckich obsza-
rach, bedacych pod wplywem Rosji, uosabia Wiadimir Putin. Jednakze,
w zwigzku z dzialaniami wojennymi i masowymi migracjami z regionu,
proces ten ulegl zahamowaniu, i — jak na razie — nie ma dla niego zadnej
realnej alternatywy. Powolane bowiem ,,parapanstwa” w postaci Ludowej
Republiki Donieckiej i Ludowej Republiki Y.uganskiej bardziej przypo-
minajg dawne anarchizujace ,republiki ludowe” z czaséw wojny domowej
z poczatkow lat 20. XX w. (na przyklad Nestora Machny), niz sg rzeczywi-
stym wyrazicielem donbaskiego separatyzmu, niemanifestujacego sie, jak
dotychczas, w sposdb wyraznie polityczny.

2 T. KopxoB, Pecuonanvhas udenmuunocms JJonbaca: 2enesuc u meHoeHyuu pazeu-
mus 8 yciosusax obujecmaennoll mpancgopmayuu, ,,COHOIOTHS: TEOPHS, METOIBI, Map-
keruHr”’, nr 4/2006, s. 38-51.
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Abstract

Sources and Contexts of Separatism in the Donbas

This article deals with the sources and contexts of Donbas separatism.
This phenomenon has its roots in the history of this region. Adjusted,
especially in the second half of the twentieth century, local identity, drif-
ting more towards a transnational consciousness, which can be called
industry (professional) or nostalgic (post-Soviet). While, there is a trace
Ukrainian identity (in the sense of national).
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